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literackim Rajmunda 7 Aguilers, Wydawnictwo Chronicon, Wro-
claw 2025, ss. 330.

Badana naukowe odnoszgce si¢ do historii zawsze stanowity wazny element
poznawania przesztosci i zaspokajania wielu ciekawostek. Jednak ich specyfika,
w realizmie cztowieka, winna mie¢ takze odniesie do terazniejszosci. Realizm
historii jest bowiem ciagle zywy, takze w swym bezposrednim lub tylko posred-
nim oddziatywaniu na czasy wspotczesne, na zycie indywidualne czy spoteczne.
Zywotno$¢ historii ma swojg specyficzng dynamike i zawsze ma nalezne miejsce
w biezacych dziejach.

Taka ogdlna uwaga, ma takze swoje odniesienie do czaséw sredniowiecza.
Zatem wpisujg si¢ w to takze wyprawy krzyzowe. Ta zamknigta historycznie
rzeczywistos¢ ciagle ma jednoczesnie swoje aktualne koleje zyciowe. Czasem
okreslone okoliczno$ci nadajg im wigksze czy mniejsze zainteresowanie. Oczy-
wiscie dotyczy to zainteresowan $cisle zyciowych i spotecznych, ale jednocze-
$nie 1 naukowo-badawczych.

Niniejsze studium ukazalo si¢ jako drugi tom w serii ,,Humanitas historica”
publikowanej przez Wydawnictwo Chronicon, a redagowanej przez S. Rosika
1 M. Stabrowskiego. Autor — Tomasz Pelech — publikuje liczne artykuty, studia
1 szkice naukowe, takze w jezykach obcych (francuski i angielski) oraz ksigzek,
m.in. Obraz ,,obcego” w Aleksjadzie Anny Komneny. Przypadek Normanow
(Wroctaw 2016); Jerozolima zdobyta! Dramat roku 1099 w kilku odstonach
(Wroctaw 2012). Aktualnie jest pracownikiem naukowym Wydziatu Nauk Hi-
storycznych Uniwersytetu Wroctawskiego.

Ksigzke otwiera spis tresci (s. 5-6) 1 wykaz skrotow (s. 7-8). Natomiast tre-
$ciwo zamieszczono najpierw wstep (s. 9-18). Calos¢ analiz podzielono na

bp Andrzej F. Dziuba — Lowicz
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3845-5364; e-mail: senior@lowicka.eu

2 0%e



RECENZJE

cztery rozdzialy, a te z kolei na mniejsze jednostki, i to dzielone kilkustopniowo.
Tworzy to swoista siatke i daje wstgpny obraz bogactwa podejmowanych tema-
tow.

Pierwszy rozdziat opatrzono dwuczgsciowym tytutem: Obraz muzutmanow
jako ,,obcych” w zZrodtach krucjatowych jako przedmiot refleksji naukowej. Stan
badar oraz podstawy metodologiczne pracy (s. 19-47). Sredniowieczny tacinski
krag kulturowy proponuje roézne uj¢cia metodologiczne badan nad obrazem mu-
zutmandw. Autor ukazat takze podstawy metodologiczne i teoretyczne propono-
wanego studium.

,, Historia Francorum qui ceperunt Iherusalem” — autor i jego dzielo to tytut
drugiego rozdziatu (s. 48-103). T. Petech ukazuje i systematyzuje kilka waznych
elementow: tradycje rekopismienna, datacje i zwigzki z innymi tekstami opisu-
jacymi pierwszg krucjate, kwestie autorstwa, styl i jezyk oraz strukture ,,Historia
Francorum qui ceperunt Therusalem”.

W rozdziale trzecim autor prezentuje Obraz wroga na kartach ,,Historia
Francorum qui ceperunt Therusalem” (s. 103-162). W pierwszym bloku ukazano
opis ,,obcego” (s. 103-138). To wrdg — poganin, przedstawiciel islamu i przesla-
dowca chrzescijan. To ukazanie bluzniercy, tyrana, jakiej$ nowej rasy czy proby
animalizacji wroga. Natomiast drugi blok ukazuje konfrontacje ze swiatem ,,ob-
cego” (s. 138-162). Tutaj wskazano na katalog wrogich nacji, nawrdcenia mu-
zulmanow, chrzes$cijanskie apostazje i chorezm. Wskazano na stowo ,,hispania”
i pierwsze biskupstwo na wschodzie, ktore zostalo ustanowione w Albara.

W ostatnim rozdziale ukazano Narracje o bitwach, oblezeniach i wodzach
(s. 163-278). Opisano zmagania zbrojne krzyzowcow, ktorych przyrownywano
do Machabeuszy. Ukazano kilku muzutmanskich przywodcow: Kilidz Arslan,
Yagisiyan, Mirdalim, Kurboga, Al-Afdal, Jalal al-Mulk. Cz¢$¢ uwag poswie-
cono sztuce wojny muzutmanow. To walka na otwartym polu, obrona fortyfika-
cji, tupy wojenne, zasadzki oraz wewnetrzna komunikacja. W koncu ukazano
jeszcze literackie ramy star¢ zbrojnych w ,,Historia Francorum qui ceperunt Ihe-
rusalem”

Tresciwo ksigzke zamyka podsumowanie (s. 279-285). Po nim zamiesz-
czono ilustracje (s. 286-290), bibliografie (s. 291-317), spis ilustracji (s. 318),
Resume (s. 319-326) oraz indeks 0sob (s. 327-330).

Oto interesujgce studium o charakterze interdyscyplinarnym. Cho¢ majgc na
wzgledzie tak tytut, jak 1 zwlaszcza podtytut wydaje sig, ze jest to studium histo-
ryczno-filologiczne. Faktycznie tresci dotykaja tych sfer badawczych i ostatecz-
nie starajg si¢ wydoby¢ ich wewngtrzne oraz zewnetrzne wiezi. Daje to jeszcze
jeden obraz rzeczywisto$ci zwlaszcza pierwszej krucjaty. Cho¢ w jakims stopniu
mozna poczynione tutaj uwagi odnies¢ do dalszych wypraw krzyzowych, ale
uwzgledniajac juz ich inne konteksty oraz nawarstwiajaca si¢ specyfike i narra-
cje.

Wskazany czy analizowany warsztat literacki Rajmunda z Aguilers wy-
brzmiewa w specyficzny sposob. Jest on bardzo mocno ograniczony tematyka
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i okoliczno$ciami. To swoiste ,,Sitz im Leben” z jednej strony jest pozytywnym
elementem, ale z drugiej zarazem w znacznym stopniu negatywnym. Zatem jego
warsztat jest zakorzeniony nie tylko w nim samym, cho¢ on pozostaje autorem
,Historia Francorum qui ceperunt [herusalem”.

Stuszna jest opinia samego autora wyrazona we wstepie: ,,Niniejsza praca
w zatozeniu jest proba blizszego spojrzenia na relatywnie mniej znanego dziejo-
pisa i jego prowansalskie srodowisko, ktore okazato si¢ wielkim przegranym
pierwszej krucjaty” (s. 14). Czy koniecznie jest dopowiedzenie w cze$ci pod-
rzgdnej calej tytutu. Autor jakoby odchodzi od swego czysto badawczego zato-
zenia naukowego, a wchodzi w uwagi o zupetniej innej tredci 1 systematyce na-
ukowo-badawczej. To juz dotykanie elementéw nie tyle faktograficznych, co
takze do pewnego stopnia w takim sformutowaniu ideologicznych.

Warsztat literacki dzieta Rajmunda z Aguilers jest interesujaca propozycja
jak na tematyke i czas powstania. Ta pierwsza ograniczala dos¢ mocno autora
bowiem to sa poczatki relacjonowania tematyki krucjat. To byla nowos¢ for-
malna, a takze jezykowa, aby we wiasciwy sposob, w plaszczyznie literackie;j,
ukazac postuge wyprawy krzyzowej, niezwykle wpisanej w Kosciot.

Interesujace sa w ksigzce T. Pelecha odwotania do ,,Gesta Francorum et
aliorum Hierosolymitanorum”. Jest to spojrzenie na pierwsza krucjate z dwoch
dos¢ odmiennych pozycji, ale czgsto si¢ uzupetiajacych. Mozna jednak spotkac
liczne wspolne watki, cho¢by przyktadowo zwigzany z oblgzeniem Antiochii
i ze $w. Andrzejem Apostotem. Ostatnio ukazata si¢ nowa edycja: ,,Dzieje Fran-
kéw 1 innych rycerzy pierwszej krucjaty jerozolimskiej spisane przez anonimo-
wego autora”. Wstep, przektad i uwagi do tekstu prof. dr hab. Jerzy Wojtczak-
Szyszkowski (Warszawa 2023).

Podstawowy termin analizowany w ksigzce Tomasza Petecha to ,,obcy”,
wystepujacy w ,,Historia Francorum qui ceperunt Iherusalem” w jezyku tacin-
skim, ale nie tylko w jednej formie filologicznej. Zatem kwestie interpretacyjne
poszczegblnych termindéw moga by¢ czesto dyskusyjne. Zostaja one podporzad-
kowane realizmowi muzulmanina, nie tylko w kontekscie krucjat, ale w o wiele
szerszym kontekscie, wzigtym juz z codziennego zycia w wielu czeéciach ow-
czesnej Europy. Przeciez obecno$¢ muzutmanow byta juz codziennosciag, i to od
wielu wiekow, np. w Hiszpanii czy Portugalii, a takze w Polsce.

Zatem wydaje si¢ uproszczeniem podciaganie catego zagadnienia przedsta-
wicieli islamu pod jeden termin ,,obcy”. Nie mozna tutaj pomijac takze kwestii
»Swietej wojny”, ktora bardzo mocno rzutowata na postrzeganie muzutmanow.
To pytane o niewiernych w calej koncepcji ,,Koranu™ i jego réznorodnych inter-
pretacji. Postawa wobec niewiernych pozostaje niezmienna i nie mozna doszu-
kiwa¢ si¢ innych interpretacji, zwlaszcza w tamtych czasach, znaczonych szcze-
g6Ilnymi napi¢ciami miedzyreligijnymi.

Autor daje zestawienie sze$ciu terminow tacinskich (s. 107-108), ktére maja
zapewne shuzy¢ dla opisania terminu klucza, tj. ,,obcy”, uzytego w tytule ksiagzki.
Jezyk tacinski zna jeszcze wiele innych m.in. ,peregrinus”, ,alienus” czy
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»~extraneus”. Wydaje si¢ jednak, ze wskazane terminy nie niosa w swej tresci
przestania, jakie zawiera polski termin ,,obcy”. We wskazanych akcentowane sa
rozne konkretne cechy poszczegolnych osob, np. barbarzynstwo, poganstwo czy
tyranstwo. Termin ,,obcy” ma zupeinie inny zasi¢g frazeologiczny i znacze-
niowy. Wreszcie warto pamigtac, ze wskazane terminy nie sg wyrazami blisko-
znacznymi.

Interesujagcym uzupelnieniem czy dodatkiem sg materialy zmieszone na
koncu ksigzki. Z duzym uznaniem warto wskaza¢ na bibliografie. Szkoda, ze
autor proponujac polskie wydanie czgéci swojego doktoratu napisanego w je-
zyku angielskim nie wskazat polskich przektadow niektérych dziet, choéby
z patrystyki 1 starozytnos$ci chrzescijanskiej, a jest ich juz bardzo wiele.

Waznym elementem ksigzki o charakterze historycznym jest indeks osob.
Szkoda, ze zabraklo konsekwentnych kryteriow w stosowaniu w opisach np.
Swiety, apostol, btogostawiony. Interesujacym dodatkiem sg dwa wykresy
(s. 108, 148) i cztery tablice (s. 59-64, 67-68, 107, 271).

Calos$¢ lektury ksigzki dr. Tomasza Petecha oraz zamieszczona na koncu
bibliografia wskazuja na stuszno$¢ opinii wyrazonej przez autora: ,,Zauwazy¢
nalezy, ze podejmowany temat nie cieszyl si¢ dotychczas znacznym zaintereso-
waniem w historiografii” (s. 17). Wydaje si¢, ze jest to wazne zagadnienie tak
w sferze kulturowej jak i cywilizacyjnej oraz migdzyludzkiej. Co wigcej jest to
wazne w relacjach migdzypanstwowych oraz w polityce migdzynarodowe;.

Szczegdlna waznos$¢ tego zagadnienia dotyczy jednak relacji migdzyludz-
kich. Globalne spoteczenstwo staje si¢ coraz bardziej réznorodne i zrdznico-
wane. Stad potrzeba umiej¢tnosci wspolnego zycia w ramach wzajemnego sza-
cunku. Nie jest to jednak tak proste, a pokazuje to w sposob specyficzny takze
prezentowana ksiazka. Oczywiscie, okolicznosci i wielorakie uwarunkowana sg
zupehie inne, ale problem pozostaje ten sam. Jak stworzy¢ wspdlny obraz, na
ktorym bedzie pozytywne miejsce dla kazdego cztowieka.

Prezentowane studium jest szerokim spojrzeniem na pierwsza krucjate za-
pisem ,,Historia Francorum qui ceperunt lherusalem”. To ciekawe doswiadcze-
nie m.in. spotkania, konfrontacji, walki, poznania i kreslonych obrazéw oraz ob-
serwacji. Ze strony Rajmunda z Aguilers, to zdaniem T. Pelcha obraz muzuilma-
now jako ,,obcych”. Chyba nie jest to do konca stuszny wniosek autora po lek-
turze samego dzieta uczestnika krucjaty. Jego duch przepetniony byt chyba takze
glebszymi motywami, ideatami, mys$lami i wiarg oraz modlitwami. Nie mozna
pomija¢ tych watkow, bowiem wowczas caly obraz jest zbyt ptaski, mato dyna-
miczny i mato autentyczny. Moze nawet sam w sobie proponowany obraz jest
czgsciowo ,,0bcy” wobec tego, co z réznym powodzeniem, starat si¢ pokazac
Rajmund z Aguilers.
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