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I. Sprawa kodyfikacji wschodniej w okresie Soboru Watykarnskiego 1

Juz w okresie Soboru Watykanskiego 1, réwnolegle z zagadnieniem kodek-
su dla ko$ciota rzymskokatolickiego, dyskutowano mozliwo$¢ wydania ujednoli-
conego kodeksu dla Koéciotéw wschodnich pozostajacych w jednosci ze Stolica
Apostolska, przynalezacych do pigciu zasadniczych grup obrzadkowych: alek-
sandryjskiego, antiochenskiego, chaldejskiego, ormianskiego i bizantyjskiego,
zwanego tez konstantynopolitariskim.

Zagadnienie to znalazto odzwierciedlenie w pracach komisji Wschodniej
przygotowujacej materialty pod obrady soboru. Na szdéstym jej posiedzeniu
stwierdzono, iz "ksiegq, ktdrej duzy brak odczuwajq katolickie koscioty Wischodu,

Jjest Kodeks prawa kanonicznego™. WypowiedZ ta wyrazata zyczenie wigkszoSci
hierarchéw Koéciotéw wschodnich’, jakkolwiek byli réwniez inni, opowiadajacy
si¢ za wydaniem jednego i ujednoliconego Kodeksu prawa tak dla Ko$ciota rzym-
skokatolickiego, jak tez wschodnich Ko$ciotéw katolickich. Zasadg absolutnej jed-
nosci prawa dla Ko$ciota katolickiego gtosili gtéwnie dwaj cztonkowie tejze Ko-
misji, mianowicie Yacinski patriarcha Jerozolimy-kardynat Valerga, oraz kardynat
Barnabo. Przede wszystkim ten pierwszy utrzymywat, ze réznice w porzadku praw-
nym zaistniaty w wyniku schizmy i ze nalezy przywréci¢ jedno$é Kosciota przez
ujednolicenie dyscypliny. Dowodzit przy tym, ze papiez moze wydawacé przepisy
prawne nie tylko dla Ko$ciota powszechnego, ale rowniez dla poszczegdlnych
Ko$ciotéw partykularnych, nie wytaczajac wschodnich, niezaleznie od zwierzch-
nikéw tychze Koéciotéw i stopnia ich godnoéci’. Teza ta z historycznego punktu
widzenia byta dla katolickiego Wschodu nie do przyjecia.



Znacznie wczeéniej, bojuz wr. 1862, Pius IX ustanawiajac w Kongregacii
rozkrzewiania Wiary specjalna Sekcje dla Spraw Obrzadkow Wschodnich, zlecit
jej, aby troszczyta sie o gromadzenie Zrédetl wschodniego prawa kanonicznego.
Podobne zadanie tenze papiez zlecit Janowi Pitrze, ktéry w latach 1864-1868 przy-
gotowat dwa tomy znanego po dzi$ dzien zbioru pt: Juris ecclesiastici Graecorum
historia et monumenta.

Chociaz w pracach przygotowawczych do Soboru Watykanskiego I wyraz-
nie podkreslano potrzebe skodyfikowania prawa wschodniego, tojednak z powodu
zerwania obrad soborowych nie osiagnieto zadnych rezultatéw. Zdotano przygoto-
waé zaledwie projekt przepiséw o szafarzu nadzwyczajnym bierzmowania’ oraz o
obrzadkach wschodnich’, ale nawet te dwa projekty nie zdazyty wejé¢ pod obrady
soborowe. Z czasem zapomniano o potrzebie wschodniej kodyfikacji i do niej nie
wracano.

II. Komisja kardynalska do studiow przygotowawczych nad wschod-
nim kodeksem (1929)

Sprawa kodeksu prawa dla katolickich Kosciotéw wschodnich odzytajed-
nak znowu po ogtoszeniu kodeksu Prawa Kanonicznego dla ko$ciota tacinskiego
w r. 1917. Pewnarolg przy tym odegrato tutaj rowniez stale pojawiajace si¢ zainte-
resowanie katolikéw wschodnich odno$nie do stworzenia im warunkéw podob-
nych do tych, jakie posiada Ko$cidt tacinski. Zaréwno wschodni partiarchowie, jak
tez inni biskupi Wschodu zwrdcili sie wprost do Stolicy Apostolskiej z prosba
o podobny kodeks. Prosby te zdecydowanie poparli kardynatowie na posiedzeniu
25 VII 1927 r, co w duzej mierze przyczynito sie do rozpoczecia prac nad oczeki-
wana  kodyfikacja.

Wstepem do rozpoczecia tych prac byto ustanowienie przez Piusa XI ko-
misji Kardynatéw do Studiow Przygotowawczych nad Kodeksem Wschodniego
Prawa Kanonicznego (Commissione cardinalizia per gli Studi Preparatori delia
codificazione Canonica Orientale)’. W sktad tej komisji, powotanej do zycia 13
VII 1929 r., obok kardynata Piotra Gasparriego, jako przewodniczacego, weszli
kardynatowie: L. Sincero, B. Cerettii F. Ehrle. Sekretarzem komisji zostat J. Cico-
gnani, pdzniejszy sekretarz stanu. Komisji tej przydzielono z réznych obrzadkéw
wschodnich 14 konsultoréw oraz 5 konsultoréw z obrzadku tacinskiego. W obre-
bie tak ukonstytuowanej komisji powstaty dwie sekcje. Pierwsza z nich miata sig
zaja¢ wtadciwymi pracami przygotowawczymi do kodyfikacji prawa poprzez opra-
cowanie odpowiednich schematdow, druga zas zajeta sie gromadzeniem i wydawa-
niem tekstéw zrédtowych®. Wykonanie tych prac nie byto tatwe. Juz sam bowiem
fakt r6znorodnosci obrzadkéw wschodnich i zwiazanych z tym réznic dyscyplinar-
nych oraz tradycji i miejscowych zwyczajéw wymagat bardzo wnikliwych badan.
Nalezato tez zbadac i krytycznie oceni¢ wielka liczbe tekstow zrodtowych z uchwat
dawnych soboréw powszechnych, synodéw partykularnych, instrukcji stolicy Apo-
stolskiej wydanych dla poszczegdlnych Kosciotéw wschodnich, zarzadzen patriar-
chéw z ich synodami itd.
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Gdy chodzi o historyczno-krytyczne opracowanie materiatu zrédtowego,
juz w r. 1930 doszto do publikacji pierwszego tomu Fonti (Fontes Codificationis
Orientalis), ukazujace si¢ potem w trzech seriach. Pierwsza z nich zawiera stare
prawo kanoniczne, jak tez i prawa poszczegdlnych Koséciotéw wschodnich. Druga
seria obejmuje w dalszym ciagu przepisy prawne poszczegdlnych Kosciotéw oraz
monograficzne prace poswiecone zrédtom. Seria trzecia zawiera papieskie prawo
dla katolickich Ko$ciotéw wschodnich’.

Sekcja, ktorej zadaniem byto przygotowanie odpowiednich schematéw
prawa, wypelniata swe zadania w ciagu sze$ciu lat. Pius XI, stwierdziwszy zakon-
czenie tych prac, najej miejsce ustanowit nowa komisj¢ celem zredagowania wta-
$ciwych kanondw prawa wschodniego.

III. Papieska Komisja do zredagowania Kodeksu Wschodniego Pra-
wa Kanonicznego (1935)

Pontificia Commissione per la redazione del codice di diritto Canonico
Orientale zostata utworzona 17 VII 1935 r.". w sktad tej komisji weszli nastepuja-
cy kardynatowie: L. Sincero, jako przewodniczacy, E. Pacelli, J. Serafini
i P. Biondi. Sekretarzem zostal A. Coussa, ktérego pdzniej zastapit D. Faltin.
Z czasem w sktadzie komisji nastapity powazniejsze zmiany. Dotyczyto to réwniez
samego jej przewodniczacego. Po $mierci kardynata Sincero, stanowisko to obej-
mowali kolejno kardynatowie: M. Massimi i P. Agagianin. Do pomocy w pracy
komisji wprowadzono réwniez konsultoréw z réznych Ko$ciotdw wschodnich
w liczbie 9 oraz 4 z Ko$ciota obrzadku tacinskiego". Zadaniem tejze komisji byto:

a) zbadanie uwag krytycznych i wnioskéw przekazanych przez hierarchow
wschodnich co do schematéw opracowanych przez poprzednia komisje,
a ktore zostaty im przekazane do zaopiniowania;

b) zredagowanie tekstow kanonu kodeksu w odpowiedniej formie;

c) zajecie sie dalsza publikacja zebranych Zrédet prawa wschodniego'.

Prace nad wykonaniem powierzonych komisji zadan trwaty kilkanascie lat,
przy czym wzorowano si¢ tu w duzej mierze na Kodeksie Prawa Kanonicznego z
1917 roku. Czy cel ten osiagnigto, to zupetnie inne zagadnienie. Niemniej wyda-
wano w czasie prac kodyfikacyjnych uspokajajace deklaracje, poniewaz niektorzy
przedstawiciele wschodniej hierarchii katolickiej wysuwali watpliwosci co do
metody i ducha prowadzonych prac w ramach komisji. I tak kardynat Gasparri
stwierdzit w r. 1930, ze zamierza si¢ pozostawi¢ synodom poszczegdlnych Koscio-
Yéw wschodnich troske o skodyfikowanie wlasnego prawa partykularnego, komi-
sja za§ miata si¢ zajaé jedynie dyscyplina wspdlna wszystkim Kos$ciotom wschod-
nim bez wyjatku i to rangi najogdlniejszej. Podkre$lajac z naciskiem, ze wschodnia
dyscyplina prawna zostanie sprowadzona do jej dawnych i autentycznych zrodet,
kardynat Gasparri zapewnit ponadto, ze przygotowany kodeks bedzie miat charak-
ter wybitnie wschodni "w swej istocie i w swej formie", poniewaz Stolicy Apostol-
skiej zalezy na zachowaniu odrebno$ci migdzy chrzescijanskim Wschodem a Za-
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chodem. Jego nastgpca - kardynat Massimi - poszedtjeszcze dalej w tym wzgle-
dzie o$wiadczajac w r. 1939, ze opracowany pod jego kierunkiem kodeks ma by¢
wiernym odbiciem tradycji wschodniej: "Gdy kodeks ten ukaze sie, cate prawosta-
wie, jesli sie¢ z nim zapozna, zawota: « Tak, zaiste, jest to nasz kodeks, nasza
wiara, to gtos naszych ojcéw»""".

Prace nad sformutowaniem kanondéw prawa zostaty ukonczone na poczat-
ku 1945 roku, nastgpnie do 1948 roku cato$¢ dokonanej kodyfikacji, liczacej 2666
kanondéw, byta przedmiotem dyskusji na posiedzeniach plenarnych komisji. Z tak
przygotowanego kodeksu w latach 1949-1957 poprzez cztery motu propria Piusa
XII zostato promulgowanych 1590 kanondéw, a mianowicie:

1. 22 11 1949 r. - wschodnie prawo matzenskie (131 kanonéw) przez motu pro-
prio Crebrae allatae sunt — z moca wiazaca od 6 I 1951 r.";

2.611950 r. - wschodnie prawo procesowe (576 kanonéw) przez motu proprio
Sollicitudinem nostrum - z moca wiazaca od 6 1 1951 r.”;

3. 9111952 r. - wschodnie prawo zakonne, majatkowe i znaczeniowe niektérych
terminéw prawnych (325 kanondw) przez motu proprio Postquam Apostolicis
Litteris - z moca wiazaca od 21 XI t. r.'%;

4. 2 VI 1957 r. - wschodnie prawo obrzadkowe i osobowe (558 kanondw) przez
motu proprio Cleri sanctitati— z moca obowiazujaca od 21 XI t. r.".

Pozostate czgéci wschodniego kodeksu (normy generalne, sakramenty,
miejsca i czasy $wigte, przestgpstwa i kary) byty réwniez przygotowane do pro-
mulgacji. Jan XXIII w swej allokucji do kardynatéw 25 I 1959 roku méwit nawet
o majacej wkrotce nastapi¢ ich publikacji, lecz zapowiedZ zwotania Soboru Waty-
kariskiego 11 spowodowata zaniechanie tego'®. Stusznie bowiem przewidywano, ze
postanowienia soboru moga wnie$¢ sporo nowych elementéw takze do kodyfikacji
wschodniej, ktére beda domagaé si¢ jej zreformowania. Przewidywanie to byto
tym bardziej uzasadnione, ze Jan XXIII zapowiedzial nowelizacje dotychczasowe-
go kodeksu dla Koéciota obrzadku tacinskiego.

Uwagi i refleksje, jakie powstaja na marginesie lektury poszczegdlnych
dziatéw prawa wschodniego opublikowanych przez wspomniane cztery motu pro-
pria, mozna wyrazi¢ nastepujaco. Naprzdd prawo to zostato promulgowane przez
papieskie motu propria, czyli z whasnej inicjatywy Piusa XII. Oznacza to, ze papiez
sam wystepuje w roli jedynego prawodawcy, dziatajac na mocy swojej wtadzy, bez
pomocy zainteresowanych Ko$ciotéw, ktérych przedstawiciele wspdtpracowali
jedynie w przygotowaniu materiatdéw, nie biorac juz udziatu w samych pracach
redakcyjnych. Schematy kanondéw w poczatkowej fazie byty przestane do zaopi-
niowania wschodnim hierarchom, nie byli oni jednak powiadomieni o koficowej
ich redakcji, o ich tresci i ogtoszeniu. W tym wypadku poczyniono wigc krok
w kierunku zniesienia ustawodawczej wtadzy synodalnej wschodnich Kosciotéw
katolickich i ich tradycyjnej autonomii. Stolica Swiqta potwierdzita zasade wyra-
zonawKodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku przyznajacabiskupowi Rzymu
nie tylko prymat honorowy, ale przede wszystkim najwyzsza i petna wtadze rza-
dzenia catym Ko$ciotem, tak w rzeczach wiary i obyczajéw, jak i w tym, co doty-
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czy karnosci i zarzadu Koéciota po catym $wiecie rozsianego (kan. 218, p. 1), nie-
zaleznie od obrzadku. Wprawdzie przyznano poszczegélnym Kosciotom wschod-
nim mozliwo$¢ uregulowania wtasnej dyscypliny — zaledwie w kilku punktach —
na ptaszczyznie prawa partykularnego, byto to jednak ustepstwo czysto formalne
i w sprawach tylko drugorzednych.

Dwa pierwsze dziaty ustawodawstwa wschodniego, jak si¢ wydaje, wschod-
ni katolicy przyjeli pozytywnie, w kazdym razie nie zgtosili oficjalnego sprzeciwu.
Tymczasem ostatnia ksiega, dotyczaca prawa osobowego, wywotata w Kosciotach
wschodnich poruszenie i sprzeciw, zwtaszcza wéréd Melchitéw Bliskiego Wscho-
du. Synod patriarszy, obradujacy od 6 do 11111958 roku w Kairze", by} niezwykle
mocnym echem sprzeciwu tegoz patriarchatu i jego hierarchii. Zwrécono wtedy
gtéwnie uwage na kompetencje patriarchy i jego synodu, ograniczona do kilku
szczegdlnych tylko przypadkéw™.1 rzeczywiscie, kanony prawa osobowego stwier-
dzaja wyraznie, ze wladza wschodniego patriarchy czerpie swa warto$¢ normatyw-
na wytacznie z kodyfikacji ogtoszonej przez motu proprio Cleri Sanctitati, nie za$
z tradycji pierwszego tysiaclecia chrzescijanistwa, potwierdzonej uroczyscie przez
sobory zjednoczeniowe, zwlaszcza Sobdr Florencki (1439). Co sie tyczy z kolei
sposobu sprawowania tej wtadzy, patriarchowie majaja wykonaé adnormam iuris.
Co do jej podporzadkowania i kontroli, nie inaczej, jak sub auctoritate Romani
Pontificis (kan. 216). Poczynajac od 325 roku, a konczac na 1957 roku, uptyneto
ponad szesnascie stuleci. Nie trudno zauwazy¢, jak w tym czasie ksztattowata si¢
wtadza rzadzenia w KoSciele, wyrazajaca sie w coraz to wigkszej centralizacji wokdt
stolicy rzymskiej. Wprawdzie wtadza wschodnich patriarchéw katolickich zacho-
wuje po dzi$ dzien swa warto$¢ jurysdykcyjna, jest onajednak w znacznym stop-
niu uzalezniona od Stolicy Apostolskiej, i to zaréwno w swym sformutowaniu, jak
i wjej wykonaniu. Wschodnia kodyfikacja- wzorowana na kodeksie Prawa Kano-
nicznego z 1917 roku - mimo wcze$niejszych zapowiedzi, iz cechowac ja bedzie
duch typowo wschodni, odtwarzata dalsze liczne cechy charakterystyczne dla tego
kodeksu, nie tylko w kanonach, ktdre przeniesiono prawie dostownie, ale rowniez
w eklezjologicznej wizji lezacej u ich podstaw. Prawo kanoniczne, probujac wyra-
zi¢ w praktycznych sformutowaniach teologiczne nauczanie Kosciota, zawsze be-
dzie wyrazaé teologie, a szczegdlnie eklezjologie swoich czaséw. Tymczasem ak-
tualna eklezjologia tamtych czaséw przedstawiata bardzo centralistyczny obraz
Ko$ciota. Zaréwno kodeks z 1917 roku, jak tez wschodnie prawo osobowe z 1957
roku, dawatyjasny i uporzadkowany obraz Ko$ciota, mianowicie hierarchicznego
spoteczenstwa z wysoce scentralizowana forma rzadu. Struktury Kos$ciota byty
zabarwione monarchiczna koncepcja wtadzy papieskiej. Tej wysoce centralistycz-
nej eklezjologii Pius XII nadat ja{sny i prawniczy wyraz réwniez w kodyfikacji
wschodniej, ogtoszonej w latach 1949-195 7. Motu proprio Cleri sanctitati dopiero
po kanonach o kardynatach Ko$ciota rzymskiego Kurii Rzymskiej i papieskich
legatach zamieszcza prawo dotyczace patriarchéw. Prawa te zostaty przy tym wy-
soce okrojone i niewiele maja wspdlnego z autonomia kanoniczna chrzedcijanskie-
go Wschodu. Odwotywanie si¢ do Kurii Rzymskiej jest w licznych przypadkach
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zwykla koniecznodcia®. Tego rodzaju skutkéw nie nalezy przypisywaé Piusowi
X1, ktory wyraznie oznajmit, iz zyczy sobie, aby prawo wschodnie byto pozbawio-
ne cienia latynizacji.

Przeksztatcenie na tacinska "modte” wschodniego prawa kanonicznego
spotkato sie takze z surowa krytyka chrzedcijan prawostawnych. Wyrazali oni zdzi-
wienie z tego powodu, iz niewiele uwagi poswigcono w tejze kodyfikacji kanonom
pierwszych soboréw powszechnych oraz Ojcom Kosciota, podczas gdy w przypi-
sach raz po raz napotykano na zrédta prawne Ko$ciota taciniskiego™.

Majac to na uwadze, niektdérzy wschodni Ojcowie Soboru Watykanskiego
IT wyrazali na temat wschodniego kodeksu krytyczne uwagi w auli soborowej. Nie
ma tutaj potrzeby odtwarzania szczegbtowej krytyki, ktora wptynetajednak w znacz-
nym stopniu na tre$¢ i forme soborowego dekretu O Katolickich Kosciotach Wschod-
nich (Orientalium Eccelsiarum) z 1964 roku®, ktéry -jak sie jeszcze przekonamy
- wptynat na prace Papieskiej Komisji do Reformy Kodeksu Wschodniego Prawa
Kanonicznego™. Eklezjologiczna wizja zawarta w nauce Soboru Watykariskiego 11
rozni si¢ od tej, jakiej daje wyraz Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 roku oraz
cztery motu propria Piusa XII, zwtaszcza motu proprio Cleri sanctitati z 1957 roku.
Dzi$§ Koscidtjest pojmowanyjako wspdlnota Kosciotéw partykularnych z wtasny-
mi tradycjami, nie za$ jako jedna wielka diecezja lub zorganizowane spoteczen-
stwo wielujednostek. Sobdr uroczyscie orzekt, ze zasadniczajednos$é moze wspdt-
istnie¢ w wielodci tradycji lokalnych, tak liturgicznych, jak i kanonicznych.
"We wspdlnocie koscielnej - glosi konstytucja Lumen gentium - istniejq prawo-
mocnie patrykularne Koscioty, korzystajqce z wtasnych tradycji, przy czym niena-
ruszony pozostaje prymat Stolicy Piotrowej, ktora catemu zgromadzeniu mitosci
przewodzi, nad prawowitymi odrebnosciami sprawuje opieke, a rownoczesnie pil-
nuje, aby odrebnosci nie szkodzityjednosci, ale raczejjej stuzyty™.

Pochwata rozmaitosci w liturgii i dyscyplinie prawnej znalazta szczegol-
nie jasny wyraz w dekrecie Orientalium Ecclesiarum, ktory wprowadzit szereg
wazkich innowacji i stworzyt wzér dla doglebnej rewizji kodeksu Wschodniego
Prawa Kanonicznego.

IV. Papieska komisja do Reformy kodeksu Wschodniego Prawa
Kanonicznego (1972)

W wyzej nakres$lonym kontek$cie mozna dopiero dostrzec, jak wielkiej
pracy nalezato dokona¢ w przysztym kodeksie wschodnim, ile nalezato poczynié
korekt i zmian w dotychczasowym prawie, aby uwzglednié¢ autentycznadyscypline
wschodnia, nawet jedlijest ona zawarta w zZrodtach prawnych niekatolickich. Jest
to praca wyjatkowo trudna i uciazliwa, gdyz to, co wspdtczesne, winno byé réw-
niez wykorzystane, jednak bez uszczerbku dla tego co dawne.

Prace nad znowelizowaniem kanonicznego prawa wschodniego, zaréwno
w tych czesdciach kodeksu, ktére zostaty juz opublikowane, jak tez w czesciach
przygotowanych, lecz dotad nie promulgowanych®, zostaly podjete oficjalnie
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10 VI1972 roku, a wigc z chwila powotania Papieskiej komisji do Reformy kodek-
su Wschodniego Prawa Kanonicznego (Pontificia Commissione per la Revisione
del Codice di Diritto Canonico Orientale)”, ktéra w ten sposéb zajeta miejsce
komisji poprzedniej. Ponadto zadaniem komisji jest troska o wydanie Zrédet do
nowego kodeksu wschodniego.

Papieska komisja do Reformy kodeksu Kanonicznego Prawa Wschodnie-
go rozpoczeta oficjalnie swa prace 18 III 1974 roku. Pawet VI, przemawiajac
w tym dniu w Kaplicy Sykstynskiej o$wiadczyt, iz prawo wschodnie ma by¢ pod-
dane reformie secundum mentempatrum Concilii Vaticcmi llatque germanom oricn-
talem traditionem’”. Zadaniem komisji - powiedziat papiez - nie jest tworzenie
nowego prawa, ale skodyfikowanie i poddanie nowelizacji prawajuz istniejacego,
zgodnie z nauka Soboru. Papiezjednak potwierdzit potrzebe uaktualnienia prawa
wschodniego na miarg nowych potrzeb i szczegdlnych okolicznosci, wjakich zyja
dzisiejsi katolicy Wschodu. Ojciec Swiqty zwrécit tez uwage cztonkom komisji na
specjalne zadanie powierzone wschodnim Kos$ciotom pozostajacym wjednosci ze
Stolica Apostolska: peculiarem munus quod ad catholicos orientales spectat, mia-
nowicie: umocnienie jednos$ci z naszymi odtaczonymi braémi chrzescijanskiego
Wschodu®.

Prace komisji poprzedzita nominacjajej cztonkéw (19 VI 1972) oraz kon-
sultoréw (15 IX 1973). Konsultorzy pracuja w dziesigciu grupach (coetus).
W sktad komisji wchodzi 6 katolickich patriarchdw wschodnich, 7 kardynatéw,
4 metropolitdw i 6 biskupéw. Porzadek poszczegdlnych grup konsultatorskich jest
nastepujacy: 1.Grupa ogdlna; 2.Normy generalne; 3.Hierarchia i dyscyplina®;
4 Magfisterium kosciota; 5.Mnisi i zakonnicy; 6.Swieccy i dobra doczesne Ko-
$ciota; 7.Makzenstwo; 8.Sakramenty; 9.Przestepstwa i kary; 10.Procesy’'.

Istnieje takze mieszana grupa studyjna ztozona z cztonkéw obydwu Papie-
skich Komisji do reformy Wschodniego i Yacinskiego Kodeksu Prawa, zadaniem
ktérej jest utozenie kanondéw prawa fundamentalnego dla catego Kosciota (Coetus
de Lege Ecclesiae Fundamentalis)®”. Wjej sktad wchodzi 6 kardynatéw i 13 kon-
sultorow obrzadku tacinskiego; wszyscy pozostali cztonkowie reprezentuja poszcze-
g06lne obrzadki wschodnie.

Komisja wydaje 2 razy w roku oficjalne pismo Nuntia, ktérego poszcze-
golne zeszyty maja ciagta numeracje. Do tej pory ukazato sig 23 numerdw tego
czasopisma. Czym dla Papieskiej komisji do Reformy kodeksu Prawa Kanoniczne-
go byto czasopismo Communicationes, ktére na biezaco informowato o wykona-
nych i zamierzonych pracach nad nowelizacja prawa dla Kosciota tacinskiego, tym
dla prac komisji wschodniej jest periodyk Nuntia. Znajduja si¢ wigc w nim nie
tylko sprawozdania z prac poszczegdlnych grup konsultorskich (wjezykach: tacin-
skim, wtoskim, francuskim i angielskim), ale tez artykuty dotyczace wazniejszych
problemoéw kanonicznego prawa wschodniego. Ogdlnie rzecz ujmujac, ilo$¢ infor-
macji uzyskiwanych poprzez Nuntiajest duza, co umozliwia szeroka dyskusje, ktéra
wykracza poza ramy Ko$ciota katolickiego i obejmuje tez specjalistéw kosciotow
prawostawnych".
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V. Idee przewodnie przysztego kodeksu wschodniego

W zwiazku z reforma kanonicznego prawa wschodniego, komisja zaapro-
bowata w roku 1974 zasadnicze wytyczne (Principii direttivi per la revisione del
Codice di Diritto Canonico Orientale), utozone przez Papieski Instytut Orientalny
w Rzymie. Normy te odpowiadaja czg¢éciowo wytycznym tacinskiej komisji kody-
fikacyjnej: Principia quae Codicis Canonici recognitionem dirigant, powotanym
28 III 1963 roku. Trzy pierwsze z nich saokreslone przede wszystkim przez specy-
ficzna problematyke kosciotéw wschodnich.

1. Jeden kodeks dla wszystkich Kosciotéw wschodnich

Od samego poczatku rozpoczecia prac nowelizacyjnych toczy sie szeroka
dyskusja wokdt kwestii, czy nalezy wydaé jeden kodeks dla wszystkich Kosciotéw
wschodnich i czy godzi si¢ zunifikowa¢ wschodnia dyscypling prawna. Wytyczne
komisji przedstawiaja caty szereg argumentéw przemawiajacych zajednym i wspol-
nym kodeksem wschodnim. "Jednolity kodeks dla wszystkich Kosciotow - czyta-
my — nie sprzeciwia sie koscielnemupatrimonium kazdego z tych Kosciotow, lecz
przeciwnie, kazdy Kosciot znajduje w nim lepsze samookreslenie ijeszcze wieksze
zabezpieczenie™. Mimo takiego wyjaénienia, méwi sie w dalszym ciagu o potrze-
bie utozenia odrebnego kodeksu dla kazdego Kosciota wschodniego na takiej sa-
mej zasadzie, najakiej zostat opracowany na nowo kodeks dla Koéciota zachod-
niego. Jakkolwiek argument ten jest cze$ciowo nie do odparcia, komisja obstaje
przy wtasnym stanowisku, czyniac wyrazna uwage, ze "nowy kodeks winien ogra-
niczy¢ siejedynie do skodyfikowania wspolnych dla wszystkich Kosciotow wschod-
nich dyscypliny, pozostawiajqc ich wtasnym organom moznos¢ regulowania —
w oparciu o wtasne prawa partykularne — wszystkich spraw nie zastrzezonych Sto-
licy Apostolskiej"”. Wyjaénienie i to zapewnienie zdaja sie ratowaé sytuacje.
Wolno bowiem zaktadaé, ze w nowym kodeksie wschodnim zostana ujednolicone
tylko sprawy wspolne wszystkim Kosciotom, za$ pozostate sprawy pozostawi si¢
ich partykularnemu prawodawstwu. "Rdznorodnosc spotecznych i kulturowych wa-
runkow, wjakich Zyjq dzis wierni Kosciotow wschodnich, wcale nie wymaga roz-
nych kodeksow, a tylko odpowiedniego aggiornamentojednego kodeksu, przyjete-
go w naleiytym zrozumieniu przez poszczegolne Koscioty"™, ktérych prawne
dziedzictwo — dodajmy od siebie — wywodzi si¢ w duzej mierze z tych samych
dawnych kanonow.

2. Wschodni charakter kodeksu

Jest rzecza charakterystyczna, iz ciagle jeszcze istnieje potrzeba podkre-
§lania spraw zupetnie oczywistych, mianowicie — co wcze$niej podkreslit Sobor -
ze zreformowane prawo ma odzwierciedlaé autentyczna dyscypling Kosciotow
wschodnich. Jest to zrozumiate, jezeli przygotowany kodeks ma by¢ przeznaczony
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dla chrzescijanskiego Wschodu. Wytyczne zwracaja wigc uwage na tradycj¢ apo-
stolska, na wschodnio koscielne zbiory prawa i na wspdlne dla wszystkich Koscio-
Yéw wschodnich prawo zwyczajowe. Jedynie tam, gdzie w zrédtach tych istnieja
luki, nalezy wykorzysta¢ inne normy prawa kanonicznego, aby kodeks odpowiadat
wymaganiom dzisiejszych warunkéw zycia. W praktyce nalezato odpowiedzie¢ na
pytanie, ktore z tych wszystkich zrodet nalezato uwzglednié przede wszystkim przy
opracowywaniu tego kodeksy. Najwigksze trudnosci -jak si¢ wydaje - tkwity wia-
$nie w tej selekcji. Konsultorzy dazyli do zatrzymania tego wszystkiego, co weszto
do dziedzictwa Kosciota powszechnego, a takze o to, co si¢ zachowato w zyciu
kazdego Kosciota wschodniego jako bogactwo charakterystyczne dlajego wlasnej
tradycji, by sta¢ sie¢ w ten sposob skutecznym narzedziem odnowy i zywym
weztem jednoéci pomiedzy tymi koéciotami w obrebie Ko$ciota powszechnego”.

3. Ekumeniczny charakter kodeksu

Wytyczne zadaja rowniez, aby gtéwnym celem reformowanego kodeksu
byto pobudzenie ruchu ekumenicznego w kierunku jednos$ci chrzescijan, jednosci,
ktérej Katolickie Koscioty wschodnie - zgodnie z dekretem o ekumenizmie - sa
wiernymi $wiadkami. Z pewnoscia stwierdzenie to pomniegjsza drazliwa sytuacje
wschodnich Kosciotéw unijnych z punktu widzenia przyjecia w przysztosci peinej
wspolnoty przez katolikéw z prawostawnymi. Istnienie katolickich Ko$ciotéw
wschodnich stanowi bowiem dla wielu prawostawnych silna bariere eklezjologicz-
nai psychologiczna, utrudniajacajednos$¢ z Kosciotem katolickim. Posredniczenie
to, pomigdzy funkcja pomostu do prawostawia a zapewnieniem wtasnej identycz-
nosci dla kazdego Kosciota wschodniego, ktéry posiada odpowiedniatradycje, jest
najdelikatniejszym zadaniem Papieskiej komisji do Reformy kodeksu Wschodnie-
go Prawa Kanonicznego w ramach dalszego rozwoju ekumenizmu™.

4. Jurydyczny charakter kodeksu

Podkreslenie prawnego charakteru kodeksu ma tutaj podobne miejsce, jak
w wytycznych dla kodeksu dla Kosciota zachodniego. Podkreslenie to nalezy rozu-
mie¢, jako odpowiedz na posoborowe tendencje w kierunku zasadniczej krytyki
prawa koscielnego. Kodeks ma by¢ przyktadem kodyfikacji nowoczesnej, ktéra
szanuje jednak i nawiazuje do tradycji prawno-ustawodawczej Kosciota. Stad baza
wyjSciowa i poréwnawcza przy formutowaniu nowych przepiséw prawnych byty
cztery motu propria Piusa XII, nastepnie te czesci kodeksu wschodniego, ktdre nie
zostaty opublikowane za wzgledu na zapowiedziana reforme prawa, wreszcie poz-
niejsze ustawy wschodnio koscielne, gtéwnie prawodawstwo soborowe i posobo-
rowe, ktére stanowito do pewnego stopnia pomost mi¢dzy starym i nowym pra-
wem”. Przyjeta przez wschodnia komisje zasada wiernoéci dla prawnej tradycji
ma wazne znaczenie praktyczne, gdyz wymaga ona, jesli zechce si¢ wlasciwie
interpretowa¢ nowe prawo wschodnie, odnoszenia si¢ do kodyfikacji z lat 1949-
1957, a nawet do kanonow starego prawa.
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5. Pastoralny charakter kodeksu

Vaticanum II miat charakter wybitnie duszpasterski. Jego zadaniem
byto odnowi¢ dotychczasowe instytucje duszpasterskie, zapoczatkowaé nowe,
a zwlaszcza wytyczy¢ nowe zasady i podaé nowe sugestie pod adresem szeroko
rozumianego duszpasterstwa Ko$ciota. Réwniez kanonistyka posoborowa, bazu-
jac na starym adagium: "salus animarum seprema lex" gtosi, ze celem najwazniej-
szym prawa jest wtasnie zbawienie dusz. Cel ten prawo realizuje w sposéb sobie
wtasciwy, czyli przez wytworzenie w spoteczno$ci kosScielnej takiego porzadku,
aby w klimacie sprawiedliwo$ci i mitosci utatwi¢ wszystkim, zaréwno wspdlno-
tom, jak i poszczegdlnym wiernym, rozwdj chrzescijanskiej wiary, taski, chary-
zmatu®.

Wedtug tych zatozen doktrynalnych pracuje komisja wschodnia. Dzieki
temu jedna z fundamentalnych cech nowego kodeksu ma by¢ jego nastawienie
pastoralne. W rezultacie tego zostanie ztagodzony dotychczasowy rygor prawa
poprzez ograniczenie do minimum norm ze skutkiem uniewazniajacym i uniezdal-
niajacym. Nowe przepisy winny tez mie¢ form¢ nie tylko nakazéw lub zakazow,
ale takze wskazan i zalecen. Maja tez by¢ inspirowane sprawiedliwoscia w pota-
czeniu z kanoniczna fagodnos$cia i mitoscia, co w tradycji wschodniej nazywa si¢
"cikonomia", rozumiana tutaj przede wszystkimjako "korektura pastoralna" w prze-
ciwienstwie do surowoéci prawa''. W takiej perspektywie kodeks wschodni winien
by¢ nie tylko ksigga przepisdw prawnych, lecz rowniez - do pewnego przynajmniej
stopnia - przewodnikiem duszpasterskim.

6. Zasada pomocniczoSci

Wytyczne zwracaja uwage na to, ze zasada pomocniczosci zawsze byta
znana Kosciotom wschodnim ze wzgledu na ich szczegdlnastrukturg. Jak pamigta-
my, powodem krytyki czterech motu proprio Piusa XII byt ich centralistyczny
i uniformistyczny model dyscypliny koscielnej. Od samego wigc poczatku rozpo-
czecia prac kodyfikacyjnych dostrzezono, ze nowe prawo wschodnie trzeba oprzeé
jeszcze bardziej na fundamentalnej zasadzie pomocniczosci, zgodnie a ktéraw spo-
tecznosdci, w ktérej istnieje wiele podmiotdow dziatania, jeden z nich nie moze wy-
reczy¢ czy zastgpowacé drugiego, ale wszystkie maja si¢ wzajemnie respektowac
i pomagaé sobie, zgodnie z wtasna zdolnoéciai natura®”. Stad postulat wéréd czton-
kow komisji dokonania w nowym prawie koniecznej decentralizacji wtadzy usta-
wodawczej, sadowniczej i wykonawczej, nastepnie zmodyfikowania relacji pomig-
dzy wtadza a podwtadnymi, jak tez migdzy réznymi urzedami i instytucjami ko-
$cielnymi. Wskazuje si¢ wreszcie na potrzebe zabezpieczenia w prawie stusznej
autonomii poszczegdlnych Kosciotéw wschodnich i innych wspdlnot koscielnych,
z poszanowaniem ich whasnej specyfiki i prawnej indywidualnoéci®.
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7. Obrzadek a KoS$ciél partykularny

Dekret Orientalium Ecclesiarum obrzadek w znaczeniu prawnym utozsa-
mia si¢ z poszczegdlnymi Kosciotami partykularnymi. W takim sensie KoSciotami
partykularnymi sa nie tylko poszczegdlne Ko$cioty wschodnie "sui iuris", ale tak-
ze Koscidt obrzadku tacinskiego. Inne jest wiec tu znaczenie tego wyrazenia niz
w konstytucji dogmatycznej Lumen gentium, gdzie przez Ecclesiae particulares
rozumie si¢ gtéwnie poszczegdlne diecezje (eparchie)™. Aby w przysztoéci nie utoz-
samia¢ Kosciotéw partykularnych z obrzadkami, papieska komisja w swych wy-
tycznych dokonata wyraznego rozrdéznienia miedzy "obrzadkiem" a "Ko$ciotem
partykularnym". "Pojecie obrzqdku - gtosi siodma zasada - ma by¢ na nowo prze-
badane, zas nowq terminologiq nalezy tak uzgodnié, aby oznaczata rozne Koscioty
partykularne, zardwno na Wschodzie, jak i na Zachodzie"”'. Chodzi wigc tutaj
O0jednakowe traktowanie kosciotéw wschodnich i Ko$ciota tacinskiego, czyli o ich
réwnouprawnienie, mimo iz konstytucyjna struktura Kosciotéw Wschodu jest dos¢
zréznicowana. Obok bowiem starozytnych Kos$ciotéw patriarszych, istnieja
Koscioty, na ktorych czele stoi metropolita. Jak si¢ przekonamy potem, schemat
z r. 1986 przewiduje tutaj wyrazne zréznicowanie, co z powodéw praktycznych
1 administracyjnych nie zbyt odpowiada eklezjologicznej koncepcji réwnosci wszyst-
kich Kos$ciotéw, bez wzgledu na ich obrzadek. Wschodni katolicy mogato odczué
jako dyskryminacje przede wszystkim wtedy, kiedyjaki$ Kosciét, na czele ktérego
nie stoi ani patriarcha, ani arcybiskup, przewyzszajednak liczba swych wiernych
wigkszo$é dzisiejszych Koéciotéw patriarszych®.

8. Ochrona praw $wieckich

O ochronie praw $wieckich w Kosciele zdecydowata gtéwnie nauka sobo-
ru na temat fundamentalnej réwnosci co do godnosci i dziatania wszystkich wier-
nych, majacych wspdlny udziat w budowaniu Kosciota". Stad postulaty pod adre-
sem nowego prawa, aby broni¢ prawd swieckich w Kosciele, zabezpieczy¢ inicja-
tywe wiernych w dziedzinie misji Ko$ciota, jak tez okresli¢ $§rodki obrony dla nich
w prawie procesowym i administracyjnym. W szczegdlny sposéb podkresla sig,
aby swieccy mogli sprawowac wigcej funkcji w Kosciele (jak np. sedzidw kosciel-
nych) na co zezwala im cata dotychczasowa tradycja wschodnia®.

VT. Tworzenie nowego prawa wschodniego po Soborze Watykariskim I1

Stolica Apostolska wydata w okresie po Soborze Watykanskim 1I szereg
norm, nadajac katolickim Ko$ciotom wschodnim nowe prawo w kilku dziedzinach
zycia koscielnego. Ujmujac rzecz najogdlniej, odpowiadaja one po czegsci prawu
posoborowemu dla Ko$ciota tacinskiego; niektore problemy bardziej specyficzne
dla chrzescijanskiego Wschodu, doczekaty si¢ odrebnego uregulowania.

W 1965 roku okre$lono przede wszystkim miejsce wschodnich patriarchéw
katolickich w kolegium kardynalskim. Stato si¢ to na skutek motu proprio Adpur-
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puratorum z 11 11 t. .. Nie wydaje sie, aby byto to juz ostatnie zdanie wypowie-
dziane przez kompetentna wtadze Kosciota w tej nictatwej kwestii.

Rok 1967 przynidst z kolei rozciagnigcie postanowient soborowego dekre-
tu Orientalium Ecclesiarum (n. 18) na katolikéw obrzadku tacinskiego w postaci
dokumentu Crescens matrimoniunf’. Odtad do waznosci malzenstwa mieszanego
wystarczy udziat §wictego szafarza, czy to katolickiego, czy to prawostawnego;
forma kanonicznajest wymagana tylko do godziwo$ci matzenstwa.

Motu proprio Episcopalis potestatis™, opublikowane réwniez w roku 1967,
odpowiada w istotnych zarysach analogicznemu dokumentowi pod nazwa De Epi-
scoporum muneribus dla kosciota tacinskiego, za$ zagadnienie wtadzy patriarszej
poza terytorium patriarchatu zostato uregulowane przez Kongregacje Kosciotow
Wschodnich w roku 1970, choé nie rozwiazane w sposéb zadawalajacy.

Pelnomocnictwa dla cztonkéw wspdlnot zakonnych zostaty przekazane
przez te sama Kongregacje dekretem Orientalium Religiosum (1972)”. W poréw-
naniu z réwnolegtym dekretem dla kodciota tacinskiego, okazat si¢ znacznie lepszy
w swym techniczno-prawnym aspekcie.

Motu proprio Cum matrimonialium (1973)*, réwnolegte do Causas matri-
moniales, zajmie si¢ reforma procesu matzenskiego.

VII. Stan pracy kodyfikacyjnej we wrze$niu 1986 roku. (Schema Co-
dicis Iuris Canonici Orientalis)

Papieska Komisja reformujaca kodeks wschodni dziata regularnie w dzie-
sigciu zespotach konsultatorskich od 1974 roku, z ktérych kazdy jest odpowie-
dzialny za powierzona mu cze$¢ zbioru. Wyniki prac w postaci poszczegdlnych
schematow byty drukowane w Nuntia i przesytane ciatom konsultacyjnym do za-
opiniowania, w szczegdlnosci do hierarchow wschodnich, a takze tacinskich,jezeli
na podlegtych im terenach zyjawschodni katolicy, do wszystkich kongregacji rzym-
skich oraz niektérych uniwersytetow katolickich. Nadsytane z terenu uwagi i po-
stulaty, gtéwnie dotyczace drazliwego schematu Constitutio hierarchica Ecclesia-
rum Orientalum, byty z kolei studiowane przez wyspecjalizowane grupy konsulto-
réw. W rezultacie tych prac, we wrzesniu 1986 r. zostat opublikowany pierwszy
catosciowy schemat prawa wschodniego pod nazwa: Schema Codicis luris Cano-
nici Orientalis i rozestany wszystkim cztonkom Komisji do oceny. Zgodnie z zy-
czeniami Komisji, schemat zostat przekazany do ponownego przejrzenia. W nieda-
lekiej przysztosdci dojdzie do sesji plenarnej tejze Komisji do zatwierdzenia tekstu
koncowego, ktéry zostanie nastepnie przekazany Ojcu Swiqtemu do promulgacji,
jezeli uzna tak utozony zbiér prawa za zgodny takiego aktu.

Wptyw ducha Soboru Watykanskiego mozna wysledzi¢ w catosci tego sche-
matu, przede wszystkim utozonego w zgodzie ze starozytna tradycja wschodnia.
Zbiér kanondw zostat podzielony nie na ksiegi (jak w kodeksie tacinskim), lecz na
tytuty. Propozycja, aby nasladowaé podziat kodeksu tacinskiego na ksiegi zostata
odrzucona z kilku przyczyn. Podziat na tytuty bardziej odpowiada kanonicznej tra-
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dycji wschodniej. Uwazano rowniez za bardziej rozsadne unika¢ trudnos$ci ekume-
nicznych, ktére mogtyby wyniknaé¢ z taczenia doktryny teologicznej z systema-
tyczna struktura zbioru kanonicznego®.

Najnowszy schemat zawiera 30 nastgpujacych tytutow:

Canones praeliminares 1-6
Titulus 1 De christifidelibus iuribus et obligationis 7-26
Titulus 11 De Ecclesiis sui iuris et de ritibus 27-40
Titulus 111 De suprema Ecclesie auctoritate 41-53
Titulus 1V De Ecclesiis patriarchalibus 54-150
Titulus V De Ecclesiis archiepiscopaiibus 151-154
Titulus VI De Ecclesiis metropolitanis ceterisgue Ecclesiis

sui iuris 155-174
Titulus VII De eparchiis et de Episcopis 175-308
Titulus VIII De exarchiis et de Exarchis 309-319
Titulus IX De conyentibus Hierarcharum plurium Eccle-

siarum Sui iuris 320
Titulus X De clericis 321-396
Titulus XI De laicis 397-407
Titulus XII De monachis ceterisque religiosis 408-568
Titulus XIII De christifidelium comociationibus 569-580
Titulus XIV De evengalizatione gentium 581-591
Titulus XV De magisterio ecclesiastico 592-663
Titulus XVI De cultu divino et praesertim de sacramentis 664-891
Titulus XVII De baptizatis acatholicis adplenam communionem

cum Ecclesia catholicaconvenientibus 892-897
Titulus XVIII | De oekumenismo seu de christianorum unitate

_fovenda 898-904
F itulus XIX De personis et de actibus iuridicis 905-931
Titulus XX De offtciis 932-974
Titulus XXI De potestate regiminis 975-990
Titulus XXII De recursibus 991-1021
Titulus XXIII | De bonis Ecclesiae temporalibus 1022-1069
Titulus XXIV | De iudicis in genere 1070-1199
Titulus XXV De iudicio contentiosu 1200-1371
Titulus XXVI | De quibusdam processibus specialibus 1372-1415
Titulus XXVII] De sanctionibus poenalibus in Ecclesia 1416-1482
Titulus XXVIII| De procedura in poenis irrogandis 1483-1502
Titulus XXIX | De lege, de consuetudine et de actibus administra-

tivis 1503-155
Titulus XXX De praescriptione et de temporis supputatione 1555-1561
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Juz pierwszy tytul De christifidelibus eorumque iuribus et obligatoribus
(kan. 7-26) stanowi nowo$¢ i widoczna ilustracje wptywu Soboru Watykanskiego
1I. Kanony sa mniej lub wigcej identyczne z kanonami promulgowanymi na po-
czatku II ksiegi Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, ale zrédtem ich jest
ostatni Sobér. Kan. 7 i 8 sawstepnymi normami doktrynalnymi odzwierciedlajacy-
mi eklezjologi¢ i wizje KoSciota catkowicie odmienna od jego centralistycznego
pojmowania. Kanony te potwierdzaja radykalnie réwnos$é wszystkich chrzescijan
wynikajaca z wszczepienia w Chrystusa przez sakrament chrztu. Stad tez wszyscy
wierni uczestniczaw kaptanskim, prorockim i krélewskim urzedzie Chrystusa. Stusz-
ne jest wiec, aby kodeks prawa otwierata lista tychze uprawnien wiernych.

Po krétkim tytule na temat istoty Ecclesia sui iuris (kan. 27-40), schemat
przedstawia kanony dotyczace hierarchicznej struktury Kosciota w tytutach II1-1X.
Struktura tej cze$ci schematu ukazuje zrewidowany stosunek do patriarchéw. Tytut
omawiajacy Kos$cioty patriarsze, nastgpuje zaraz po tytule dotyczacym papieza
i kolegium biskupéw. Jurysdykcja patriarchy w obrebie jego patriarchatu ulegta
poszerzeniu, a kanony o prawach i obowiazkach patriarchdw zostaty utozone po
mys$li nn. 7-11 soborowego dekretu Orientalium Ecclesiarum. Przypadki wymaga-
jace zgody badz aprobaty decyzji patriarchy ze strony papieza zostaty powaznie
ograniczone, za$ patriarsze wraz z jego synodem przyznano wigeksza autonomie
kanoniczna od tej, ktéra dopuszczato motu proprio Cleri sanctitati z 1957 roku.
Najbardziej dyskusyjny problem, czy wschodni katoliccy patriarchowie moga wy-
konywaé¢ swajurysdykcje extrafines territorii Ecclesiaepatriarchalis, unormowa-
no w duchu deklaracji wydanej w 1970 roku przez Kongregacje dla Ko$ciotéw
Wschodnich, czyli ze ich jurysdykcja nie moze siggaé poza stare obszary patriar-
sze. Ograniczenie to uwaZajaniekt6rzy za rzecz szkodliwadla przysztego rozwoju
tych Kosciotéw i za powazna przeszkode w rozwoju ekumenicznego dialogu z pra-
wostawnymi®.

Zrewidowane prawo o kulcie i sakramentach w tytule XVI (kan. 664-891)
jest bardziej uproszczone w poréwnaniu z taka samaksiega z 195 8 roku. Wystepu-
je tu wyrazny wpltyw soborowej konstytucji o liturgii. Dodano wprowadzenie teo-
logiczne zapewniajace teologiczny kontekst, w $wietle ktérego nalezy interpreto-
waé kazdy sakrament. Zagadnienie communicationis in sacris zostato zrewidowa-
ne w duchu dekretow o ekumenizmie i katolickich Ko$cioté6w Wschodnich.

Nowe prawo matzenskie zawiera wiele wyraznych przyktadéw nowego
spojrzenia na ten sakrament, za$ liczne idee Vaticanum II otrzymaty w nim forme
norm praktycznych. Konstytucja Gaudium et spes zainicjowata szereg zmian doty-
czacych istoty konsensu matzenskiego. Nowe prawo nazywa go przymierzem moca,
ktérego obydwie strony ustanawiaja miedzy soba consortium totius vitae, wspol-
not¢ majaca na celu dobro obojga matzonkow, jak réwniez zrodzenie i wykonanie
potomstwa (kan. 771, p. 1). Wartosdci personalistyczne wyraznie podkreslane
w dokumentach soborowych, zostaty w schemacie wcielone w kanoniczne prawo
wschodnie. Zaskakujace jest natomiast, ze proponowany schemat w dalszym ciagu
uwaza kazdego ochrzczonego katolika wschodniego za zwiazanego przepisami
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o formie prawnej, bez wzgledu na to, czy dana osoba przynalezy aktualnie do Ko-
$ciota katolickiego (kan. 828, p.1). W przeciwienstwie do tego, Kodeks wydany
dla Kosciota tacinskiego nie zmusza ochrzczonego katolika do zachowania formy
kanonicznej matzenstwa, jezeli ten formalnie wystapit z Kosciota (KPK 1983, kan.
1117). Kan. 775 i 776 dostarczaja interesujacych i praktycznych przyktadéw,
wjaki sposdb Sobdr Watykanski 11 wptynat na reforme¢ wschodniego prawa kano-
nicznego. Przed soborem utrzymywano na ogét, ze motu proprio Crebrae allatae
sunt (1949) wiaze nie tylko wschodnich katol ikéw, lecz réwniez ochrzczonych nie-
katolikow wschodnich. Tymczasem sobor wyraznie uznat jurysdykcje niekatolic-
kiej hierarchii wschodniej: "Swiqty sobor dla unikniecia wszelkich watpliwo$ci
o$wiadcza, ze Ko$cioty Wschodu pomne na nieodzownajedno$é¢ Ko$ciota maja
wladze kierowania sie¢ wtasnymi normami"”’. Tym samym wschodnich niekatoli-
koéw obowiazuje ich wtasne prawo i dyscyplina, nie za§ prawodawstwo katolickich

Kosciotéw Wschodnich, tym bardziej Kosciota tacinskiego.

Zakonczenie

Niniejszy artykut daje krotki przeglad kodyfikacji kanonicznego prawa dla
katolickich Ko$ciotéw wschodnich, poczynajac od 1929, a konczac na najnow-
szym schemacie tegoz prawa z 1986 roku. Historia tego prawodawstwa odstania
postepujacy ruch od wysoce zcentralizowanej kontroli ze strony réznych dykaste-
rii Kurii R2ymskiej w kierunku zwiekszonej kanonicznej autonomii wewnatrz po-
szczegllnych Kosciotéw partykularnych. Zmiana od sub auctoritate Romanipon-
tificis z motu proprio Cleri sanctitati (kan. 216) do saho primatu Romani pontificis
z soborowego dekretu Orientalium Ecclesiarum (n. 7) jest do$¢ znamienna. Pod-
kreéla sie obecnie wieksza range tradycji wschodniej zaréwno w stosunku do struktur
hierarchicznych poszczegdlnych Kosciotéw, jak tez wobec kanonicznych instytu-
¢ji w ramach kazdego z tych Kosciotéw. Fakt, ze zrewidowany schemat pominat
wiecej niz tysiac kanonéw (w poréwnaniu z kodyfikacja z lat 1949-1957) wskazu-
je, ze wtadzom wschodnich Kosciotéw partykularnych pozostawiono obecnie wie-
le spraw, ktére dawniej objete byty legislacjabardziej scentralizowana. Mozna wiec
powiedzieé, ze znowelizowane prawo wschodnie posuneto si¢ daleko na drodze
urzeczywistnienia dyrektyw ustanowionych przez Ojcéw ostatniego soboru. Nie
wszyscy jednak wuwazaja, ze redaktorzy nowego kodeksu posungli si¢ na tej
drodze dostatecznie daleko. Trzy punkty kluczowe staty sie przedmiotem szczegdl-
nie ostrej krytyki. Przede wszystkim utrzymuje si¢, ze w projektowanej reformie
autonomia kanoniczna doczekata si¢ uznania w stopniu wystarczajacym dla wschod-
nich Kosciotéw katolickich. Wydaje sie, ze zasada pomocniczo$ci winna znalez¢é
szersze zastosowanie wobec tychze Kosciotdw, ktore zgodnie z deklaracja Soboru
""majq prawo i obowiqzek rzaqdzenia sie wedle wtasnych przepisow”. Po drugie,
uwaza sie, ze zreformowane prawo nie powinno by¢ promulgowane jedynie przez
samego papieza dla wszystkich Ko$ciotéw wschodnich, ale przez papieza }acznie
z patriarcha oraz synodem dla kazdego Ko$ciota partykularnego™. Bytoby to uro-
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czyste stwierdzenie, ze kazdy z Kos$ciotéw wschodnich jest rzeczywiScie sui iuris.
Bytoby to réwniez wyraz kolegium charakteru kierowania Kosciotem, ktére tak
silnie jest zakorzenione w tradycji wschodniej. I wreszcie, postawienie w kan. 77,
p.2 zasady ograniczajacej jurysdykcje patriarchéw tylko do terytorium wewnatrz
patriarchatéw wzbudza wérdd niektorych kregédw spore emocje. Uwazaja one, ze
zasada ta nie odpowiadajuz potrzebom Kosciotéw wschodnich w zmiennych oko-
licznosdciach dzisiejszego $wiata. Co wiecej, przestrzeganie tej zasady w praktyce
moze okazaé si¢ nawet szkodliwe dla wschodnich katolikéw i moze mie¢ powazne
konsekwencje ekumeniczne”. Krytycy zasady terytorialno$ci wtadzy patriarszej
nie kwestionuja wcale prymatu Biskupa Rzymskiego w kosciele powszechnym,
nie sa jednak zdania, by uznanie peinej jurysdykcji patriarchy w catlym jego
Kosciele (nawet poza granicami patriarchatu, jezeli zyjatamjego podwtadni) mia-
Yo by¢ niezgodne z petnym uznaniem papiezajako nastepcy Swiqtego Piotra. Dzi$
w dwadzies$cia lat po Soborze, problem wtadzy patriarchéw wschodnich jest nadal
palaca kwestia, ktdra - zdanie krytykéw nowego schematu - nie zostata zadowala-
jaco rozwiazana, jesli sobér orzekt, iz wszystkie prawa i przywileje patriarchow
maja by¢ przywrécone “wedle najdawniejszej tradycji Kosciota i dekretow sobo-
row ekumenicznych™. Ich zdaniem w nowym schemacie prawa nie udato sie w
petni przetozy¢ najezyk kanoniczny inspirujacej wizji eklezjologicznej, ktdrajest
zawarta w nauczaniu soborowym.

Kiedy nowe prawo dla katolickich Ko$ciotéw wschodnich doczeka sig
promulgacji? Na synodzie Biskupéw (1985) zwrdcono sie do Ojca Swiqtego Z pe-
tycja o interwencje¢, aby tak zreformowane wschodnie prawo kanoniczne zostato
promulgowane jak najwczeéniej’'. Jako najodpowiedniejszy termin zaproponowa-
no rok 1990, czyli ¢wieréwiecze od zakonczenia Soboru Watykanskiego I1. Termin
ten wydawat si¢ cztonkom Papieskiej Komisji Wschodniej, opracowujacej wspo-
mniany kodeks, za catkowicie realny. Sekretariat tejze komisji badat wnikliwie
opinie, uwagi i propozycje, jakie w ciaggu dwéch lat naptynety od réznych kompe-
tentnych instancji do Rzymu odnoénie do schematu z 1986 roku. Poniewaz nade-
stane uwagi w tej materii nie poszty zbyt daleko, poprawiony schemat w ostatecz-
nej redakcji, formalnie przyjety na sesji plenarnej Komisji, zostat przedtozony pa-
piezowi Janowi Pawtowi Il do zatwierdzenia. Tenze konstytucja apostolska Sacri
canones z 18 pazdziernika 1990 roku promulgowat Codes Canonum Ecclesiarum
Orientalium (=CCEOQ), ktéry wszedt w zycie 1 pazdziernika 1991 roku®. Po raz
pierwszy w historii katolickich Kos$ciotéw wschodnich zostat promulgowany dla
nich wspdlny zbidr prawa, liczacy 1546 kanonéw w trzydziestu wyzej wymienio-
nychtytutach.
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